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Р е ф е р а т
Введение: статья посвящена криминологическому анализу преступлений террористиче-

ского характера в условиях роста террористической активности и цифровизации общества. 
Рассматриваются международно-правовые и национальные основы противодействия терро-
ризму, статистические показатели, личностные характеристики субъектов террористической 
деятельности. Цель: провести комплексный криминологический анализ преступлений терро-
ристического характера, выявить их специфические признаки, тенденции развития, детер-
минанты и разработать рекомендации по совершенствованию системы их предупреждения 
посредством расширения института добровольного отказа и специальных оснований осво-
бождения от уголовной ответственности. Методы: исторический, сравнительно-правовой, 
статистический, юридический методы, методы толкования правовых норм, анализа междуна-
родного и национального законодательства, изучения доктринальных позиций. Результаты: 
анализ статистических данных выявил устойчивый рост числа преступлений террористиче-
ского характера в России, что обусловлено усилением влияния цифровых технологий на вер-
бовку и радикализацию через социальные сети и мессенджеры. Криминологический портрет 
террориста включает молодых людей до 25 лет или лиц 30–50 лет с низким социально-эконо-
мическим статусом и агрессивно-деструктивным мышлением. Усеченная конструкция соста-
вов ст. 205.1–205.5 УК РФ исключает применение добровольного отказа с реабилитирующими 
последствиями, создавая неравенство перед законом в сравнении со ст.  205 и стимулируя 
более опасные преступления. Выводы: целесообразно устранить коллизии между общим 
правилом института добровольного отказа и специальными основаниями освобождения от 
уголовной ответственности, закрепив реабилитирующий характер последних при своевре-
менном отказе от преступной деятельности. Представляется, что специальные основания 
освобождения должны стать инструментом профилактической антитеррористической поли-
тики, ориентированной на раннее выявление угроз, стимулирование выхода из террористи-
ческих организаций и ресоциализацию личности.

К л ю ч е в ы е  с л о в а :  характеристика личности террориста; преступления террористиче-
ского характера; противодействие терроризму; социальные сети; детерминанты терроризма; 
добровольный отказ от преступления; освобождение от уголовной ответственности.

5.1.4. Уголовно-правовые науки.
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A b s t r a c t
Introduction: the article is devoted to the criminological analysis of terrorist crimes in the context 

of the growth of terrorist activity and digitalization of society. The article considers international legal 
and national foundations of countering terrorism, statistical indicators, and personal characteristics 
of subjects of terrorist activity. Purpose: to conduct a comprehensive criminological analysis of 
terrorism-related crimes, identify their specific features, development trends, determinants, and 
develop recommendations for improving their prevention system by expanding the institution of 
voluntary renunciation of criminal purposes and special grounds for exemption from criminal liability. 
Methods: historical, comparative law, statistical, legal methods, methods of interpretation of legal 
norms, analysis of international and national legislation, study of doctrinal positions. Results: the 
analysis of statistical data has revealed a steady increase in the number of terrorism-related crimes 
in Russia, due to the increasing influence of digital technologies on recruitment and radicalization 
through social networks and messengers. The criminological portrait of the terrorist includes young 
people under the age of 25 or people aged 30-50 with low socio-economic status and aggressive 
destructive thinking. Inchoate crimes  articles 205.1–205.5 of the Criminal Code of the Russian 
Federation excludes the use of voluntary refusal with rehabilitative consequences, creating inequality 
before the law in comparison with Article 205 and encouraging more dangerous crimes. Conclusions: 
it is advisable to eliminate conflicts between general rules of the institution of voluntary refusal and 
special grounds for exemption from criminal liability, consolidating the rehabilitative nature of the 
latter with timely renunciation of criminal activity. It seems that special grounds for release should 
become a tool for preventive anti-terrorist policy aimed at early detection of threats, encouraging 
withdrawal from terrorist organizations and personal resocialization.

K e y w o r d s : characterization of the terrorist’s personality; terrorism-related crimes; countering 
terrorism; social networks; determinants of terrorism; voluntary renunciation of criminal purposes; 
exemption from criminal liability.

5.1.4. Criminal law sciences.

F o r  c i t a t i o n : Babayan S.L., Khroyan K.P. Criminological characteristics of terrorism-related 
crimes and measures to prevent them. Penitentiary Science, 2026, vol. 20, no. 2 (74), pp. 171–179. 
doi 10.46741/2713-2811.2026.74.2.007.

Criminological Characteristics of Terrorism-Related Crimes  
and Measures to Prevent Them

SERGEI L. BABAYAN
Russian State University of Justice named after V.M. Lebedev, Moscow, Russia
Research Institute of the Federal Penitentiary Service of Russia, Moscow, Russia
Vologda Institute of Law and Economics of the Federal Penitentiary Service of 
Russia, Vologda, Russia
bsl09@mail.ru, https://orcid.org/0000-0001-8712-0192

KRISTINA P. KHROYAN
Russian State University of Justice named after V.M. Lebedev, Moscow, Russia, 
kristina.khroyan@bk.ru, https://orcid.org/0009-0009-3067-3031

Введение
Терроризм остается одной из наиболее острых 

проблем, требующей всестороннего осмысления и 
совершенствования теоретико-методологических 
подходов к ее изучению. Кризис в мировом политиче-
ском развитии, экономическая нестабильность и со-
циальное напряжение в обществе создают благопри-
ятную основу для террористической деятельности, 
что придает актуальность исследованию криминоло-
гической характеристики преступлений террористи-
ческого характера.

Цель настоящего исследования заключается в 
комплексном криминологическом анализе престу-
плений террористического характера, выявлении 
их специфических признаков, тенденций развития, 
причин и условий совершения, а также разработ-
ке рекомендаций по совершенствованию системы 
их предупреждения. Для достижения поставленной 
цели предлагается рассмотреть понятийный аппарат 
и уголовно-правовую характеристику террористиче-
ских деяний, проанализировать статистику, динами-
ку преступности данного вида, исследовать личност-
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ные характеристики субъектов террористической 
деятельности и факторы их преступного поведения, 
изучить криминальные механизмы и способы совер-
шения террористических актов. Ключевой задачей 
становится поиск новых правовых и социально-пси-
хологических инструментов, способных снизить уро-
вень террористической активности и стимулировать 
отказ от преступных намерений на ранних стадиях их 
формирования.

Нормативно-правовая база противодействия тер-
роризму

Международное право является основой для при-
нятия национальных контртеррористических мер 
и позволяет государствам налаживать эффектив-
ное сотрудничество между собой в процессе пред-
упреждения терроризма и борьбы с ним. Глобаль-
ная контртеррористическая стратегия Организации 
Объединенных Наций (ООН), принятая Генеральной 
Ассамблеей ООН 8 сентября 2006  г., определяет 
комбинированный подход на основе национальных, 
региональных и международных усилий. Российская 
Федерация активно участвует в этой системе, со-
трудничая с иностранными государствами, междуна-
родными организациями и органами ООН в соответ-
ствии с Федеральным законом от 06.03.2006 (в ред. 
от 28.02.2025) №  35-ФЗ «О противодействии терро-
ризму» и ратифицированными международными до-
говорами, включая координацию с Контртеррористи-
ческим комитетом Совета Безопасности ООН.

Помимо актов ООН, существует ряд междуна-
родных договоров, регулирующих вопросы пред-
упреждения терроризма. Например, Международная 
конвенция о борьбе с захватом заложников (1979 г.), 
Конвенция о борьбе с бомбовым терроризмом (1997 
г.), Конвенция о борьбе с финансированием терро-
ризма (1999 г.), Конвенция о борьбе с актами ядерно-
го терроризма (2005 г.), Конвенция о борьбе с неза-
конными актами против безопасности гражданской 
авиации (1971 г.) и морского судоходства (1988 г.), 
Конвенция о маркировке пластических взрывчатых 
веществ (1991 г.). 

Отечественное законодательство также регулиру-
ет вопросы, связанные с терроризмом. Федеральный 
закон «О противодействии терроризму» определяет 
терроризм как идеологию насилия и практику воз-
действия на принятие решения органами государ-
ственной власти, органами местного самоуправле-
ния или международными организациями, связанные 
с устрашением населения и иными формами проти-
воправных насильственных действий. Уголовный 
кодекс Российской Федерации содержит специаль-
ные нормы, устанавливающие ответственность за 
преступления террористического характера. К ним 
относятся преступления, предусмотренные ст.  205, 
205.1–205.5, 206, 208, 211, 220, 221, 277–279, 360, 361.

Криминологическая характеристика террористи-
ческих преступлений

Преступления террористического характера в 
российском уголовном праве представляют собой 
обширную систему взаимосвязанных составов пре-
ступлений, общей целью которых является дестаби-
лизация деятельности органов власти или междуна-

родных организаций либо воздействие на принятие 
ими решений. Уголовный кодекс Российской Феде-
рации содержит перечень таких деяний, охватыва-
ющих не только непосредственное совершение тер-
рористических актов, но и многочисленные формы 
содействия терроризму, организационную и идео-
логическую деятельность, связанную с пропагандой, 
оправданием и поддержкой терроризма.

Статистические данные свидетельствуют о суще-
ственной трансформации криминогенной ситуации 
в сфере терроризма за последние годы. Согласно 
информации, подготовленной Министерством вну-
тренних дел Российской Федерации, в 2025 г. за ян-
варь–сентябрь зарегистрировано 4467 преступле-
ний террористического характера (+75 %). Из общего 
числа зарегистрированных преступлений террори-
стического характера 2075 (+72,6 %) совершены в те-
кущем году, в том числе: пресечено на стадии приго-
товления и покушения – 275 (+32,9 %), за пределами 
Российской Федерации – 124 (–8,8  %) [1]. За тот же 
период в 2024  г. зарегистрировано 2,6  тыс. престу-
плений террористического характера (+49 %) [2], а в 
2023 г. – 1713 [3]. Как видно, в последние годы наблю-
дается рост числа преступлений террористической 
направленности.

Криминология рассматривает терроризм как си-
стемный, идеологически обоснованный, социально 
или политически мотивированный комплекс преступ-
ных деяний, совершаемых с использованием насилия 
или угрозы его применения в отношении жизни, здо-
ровья людей, прав и законных интересов различных 
субъектов, целью которого является устрашение об-
щества и принуждение третьей стороны к принятию 
требуемых решений [4, с. 89]. Террористические пре-
ступления занимают особое место в системе уголов-
но-правовых и криминологических угроз, обладая 
признаками не только криминальной, но и военно-по-
литической опасности, что предопределяет необхо-
димость принципиально иных, нежели при противо-
действии обыкновенным преступлениям, подходов.

Отличительные особенности преступлений тер-
рористического характера заключаются в высокой 
степени организованности, разнообразии мотиваци-
онных комплексов и форм проявления.

Криминологические исследования выделяют раз-
личные типологии терроризма: политический, наци-
ональный, религиозный, корыстный криминальный, 
антигосударственный, информационный, экономи-
ческий и суицидальный [5, с. 2]. Современный терро-
ризм, основываясь на статистических данных, можно 
охарактеризовать усилением взаимосвязи с органи-
зованной преступностью, опасностью использова-
ния объектов массового поражения, интернациона-
лизацией террористических организаций, развитием 
цифровых каналов пропаганды и финансирования [1].

Основным преступным деянием в системе престу-
плений террористического характера является тер-
рористический акт (ст. 205 УК РФ), представляющий 
собой совершение взрыва, поджога или иных дей-
ствий, устрашающих население и создающих опас-
ность гибели человека, причинения значительного 
имущественного ущерба либо наступления иных тяж-
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ких последствий, в целях дестабилизации деятельно-
сти органов власти или международных организаций 
либо воздействия на принятие ими решений.

Вокруг основного состава (ст. 205 УК РФ) груп-
пируются иные деяния, также являющиеся терро-
ристическими: содействие террористической де-
ятельности (ст. 205.1), охватывающее склонение, 
вербовку, финансирование терроризма и пособни-
чество; публичные призывы к осуществлению терро-
ристической деятельности, публичное оправдание 
терроризма или пропаганда терроризма (ст. 205.2); 
прохождение обучения в целях осуществления тер-
рористической деятельности (ст. 205.3); организа-
ция террористического сообщества и участие в нем  
(ст. 205.4); организация деятельности террористи-
ческой организации и участие в деятельности такой 
организации (ст. 205.5). К этой категории также от-
носятся захват заложника (ст. 206), организация не-
законного вооруженного формирования или участие 
в нем (ст. 208), угон судна воздушного или водного 
транспорта либо железнодорожного подвижного 
состава (ст. 211), незаконное обращение с ядерны-
ми материалами или радиоактивными вещества-
ми (ст. 220), хищение либо вымогательство ядерных 
материалов или радиоактивных веществ (ст.  221), 
посягательство на жизнь государственного или об-
щественного деятеля (ст. 277), насильственный за-
хват власти или насильственное удержание власти  
(ст. 278), вооруженный мятеж (ст. 279), нападение на 
лиц или учреждения, которые пользуются между-
народной защитой, либо угроза его совершения  
(ст. 360) и акт международного терроризма (ст. 361).

Систему преступлений террористического харак-
тера можно классифицировать по нескольким кри-
териям. По объекту посягательства преступления 
террористического характера следует разделить на 
несколько групп [6, с. 16]. Первую составляют пре-
ступления, посягающие на безопасность в целом (то 
есть и на общественную, и на государственную безо-
пасность) (ст. 205–205.5 206, 208, 211 УК РФ), включая 
террористический акт, содействие террористической 
деятельности, публичные призывы к терроризму, ор-
ганизацию террористического сообщества, захват 
заложника и пиратство. Вторая группа охватывает 
посягательства, связанные с нарушением правил об-
ращения с общеопасными предметами (ст. 220–221 
УК РФ) – незаконное обращение с ядерными матери-
алами и радиоактивными веществами. Третью груп-
пу формируют преступления против легитимности 
государственной власти (ст. 277–279 УК РФ), такие 
как посягательство на жизнь государственного дея-
теля, насильственный захват власти и вооруженный 
мятеж. Четвертая категория включает международ-
ные преступления террористического характера – 
это посягательства на лиц или учреждения, которые 
пользуются международной защитой, либо угроза 
его совершения(ст. 360 УК РФ) и акт международного 
терроризма (ст. 361 УК РФ).

По способу совершения можно выделить на-
сильственные и ненасильственные преступления 
террористического характера [7, с. 61]. К ненасиль-
ственным следует отнести деяния, предусмотренные  

ст. 205.1–205.5, 208–211, 220, 221 УК РФ, включающие 
пропаганду терроризма, финансирование, вербовку, 
обучение и организационную деятельность. Насиль-
ственные формы террористической деятельности 
реализуются через террористический акт, захват 
заложников, угон транспортных средств и иные дей-
ствия, создающие непосредственную угрозу жизни и 
здоровью граждан.

Личность террориста
Криминологическая характеристика личности 

субъектов террористической деятельности демон-
стрирует, что мотивационная структура террористов 
разнообразна и зависит от типа террористической 
организации. Мотивы террористических действий 
включают политические требования, стремление к 
получению финансовых средств, требования об ис-
полнении должностных полномочий представите-
лями власти, а также цель обеспечения успешности 
криминальной деятельности [8, с. 39].

Психологическая характеристика личности тер-
рористов отмечается негативным мироощущением, 
несоответствием образа идеальной модели мира 
действительности («я хороший, мир плохой»), агрес-
сивным и деструктивным мышлением. Террорист 
демонстрирует садомазохистскую позицию, ограни-
ченную способность понимать доводы иначе мысля-
щих, определенную утрату рациональности в сфере 
представлений о доступных и недоступных целях [9].

Анализируя статистические данные за 1 полу-
годие 2025 г., подготовленные Судебным департа-
ментом при Верховном Суде Российской Федерации, 
можно выделить основные социально-демографи-
ческие характеристики лиц, совершивших престу-
пления террористического характера. Для начала 
следует отметить, что всего было осуждено за дан-
ный период 670 лиц. Наибольшее число таких престу-
плений совершено молодыми людьми в возрасте от 
18 до 24 лет (18,21 % от общего числа осужденных), а 
также лицами от 25 до 30 лет (18,06 %), не имеющими 
постоянного источника дохода (404 осужденных или 
63,95 % от общего числа), преимущественно со сред-
ним профессиональным образованием (33,43 %) [10].

Причины совершения террористических престу-
плений и меры по их противодействию

Причины и условия распространения террористи-
ческой преступности имеют комплексный характер. 
К основным детерминантам терроризма относятся 
социально-экономические факторы (неравенство, 
безработица, нищета), политические противоре-
чия, идеологические разногласия, этнорелигиозные 
конфликты, историческое наследие, слабость госу-
дарственных институтов и неэффективность про-
филактических мер. Усугубляющее значение имеют 
процессы глобализации, цифровизации общества 
и расширения доступа к информационно-пропаган-
дистским материалам террористической направ-
ленности. Практика показывает, что своевременное 
применение диагностических методов, в том числе 
финансовой аналитики, позволяет предотвратить 
до 40  % потенциальных террористических атак, по-
скольку финансирование часто выступает индикато-
ром готовящихся преступлений [1].
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Противодействие преступлениям террористиче-
ского характера в Российской Федерации осущест-
вляется на основе федерального закона «О проти-
водействии терроризму», который устанавливает 
принципы профилактики терроризма, борьбы с ним 
и минимизации его последствий. Координацию де-
ятельности органов государственной власти в этой 
сфере обеспечивает Национальный антитеррори-
стический комитет, возглавляемый директором Фе-
деральной службы безопасности Российской Феде-
рации. На региональном уровне указанные функции 
выполняют антитеррористические комиссии субъек-
тов.

Несмотря на принимаемые государством меры 
теоретико-методологические и практические про-
блемы борьбы с террористической преступностью 
остаются недостаточно исследованными, особенно 
с учетом активных изменений в современном мире, 
обусловленных развитием цифровых технологий, 
ставших оружием в руках преступников.

Социальные сети стали мощнейшим инструмен-
том террористических организаций для пропаганды, 
вербовки и радикализации. Алгоритмы социальных 
сетей, созданные для максимизации вовлеченно-
сти пользователей, непреднамеренно способствуют 
распространению радикального контента [11, с. 342].

Так, например, исполнителей террористическо-
го акта в «Crocus City Hall» завербовали через чаты 
в Telegram [12]. Связано это с тем, что мессенджер 
обладает высоким уровнем безопасности, который 
обеспечивается протоколом обмена сообщениями 
MTProto, что одновременно усиливает неприкосно-
венность персональных данных простых пользовате-
лей, но в то же время создает почву для преступной 
деятельности, в том числе распространения терро-
ристических идей.

Исследования показывают, что алгоритмы отдают 
предпочтение эмоционально заряженному, сенсаци-
онному и радикальному контенту, поскольку он вы-
зывает больше кликов и реакций [11]. Пользователи 
оказываются в информационных пузырях и идеоло-
гических эхо-камерах, что усиливает процессы груп-
повой поляризации и радикализации.

Мониторинг информационного пространства в 
Интернете с использованием современных методов, 
целенаправленный поиск лиц, потенциально способ-
ных совершить террористические акты, и примене-
ние к ним индивидуальных профилактических мер 
становятся приоритетными задачами правоохра-
нительных органов. В связи с этим 11 ноября 2025 г. 
Государственная Дума во втором и третьем чтениях 
приняла законопроект, ужесточающий уголовную от-
ветственность за диверсии и теракты. Так, Федераль-
ным законом от 17.11.2025 №  420-ФЗ «О внесении 
изменений в Уголовный кодекс Российской Федера-
ции» предусмотрен ряд важных изменений, среди 
которых особое значение имеет снижение возрас-
та уголовной ответственности с 16 до 14 лет за пре-
ступления, предусмотренные ст.  205.1, 205.4, 205.5, 
281, 281.1–281.3 УК РФ. Кроме того, было введено 
пожизненное лишение свободы за вовлечение несо-
вершеннолетних в террористическую деятельность 

и склонение к совершению диверсий в качестве на-
казания. Данная мера является превентивной, ведь 
несовершеннолетние являются наиболее уязвимой 
и внушаемой частью населения. Распространение 
среди них ложных идей и вовлечение в преступную 
деятельность создают потенциальных террористов, 
поэтому ужесточение наказания за данное престу-
пление является обоснованным и верным решением 
со стороны государства.

Специальные основания освобождения от уголов-
ной ответственности как профилактический механизм

Ужесточение наказаний и введение новых соста-
вов преступлений не являются единственной мерой 
борьбы с терроризмом. Российское уголовное за-
конодательство предусматривает отдельные, спе-
циальные основания освобождения от уголовной 
ответственности для лиц, участвовавших в подго-
товке террористических актов, содействии терро-
ристической деятельности и иных преступлениях 
этой категории. В примечаниях к ст. 205, 205.1, 205.4 
и 205.5 УК РФ предусмотрено, что лицо может быть 
освобождено от уголовной ответственности при ус-
ловии, что оно своевременным предупреждением 
органов власти или иным способом способствовало 
предотвращению осуществления террористического 
акта и в его действиях не содержится иного состава 
преступления. Важно отметить, что указанные нормы 
имеют не универсальный, а специальный характер и 
действуют только при наличии фактических обстоя-
тельств, свидетельствующих об отказе от преступле-
ния на стадии подготовки или покушения и о содей-
ствии предотвращению вреда. Схожие положения 
можно встретить в ст. 255 Уголовного кодекса Респу-
блики Казахстан и ст. 289 Уголовного кодекса Респу-
блики Беларусь, что свидетельствует о стремлении 
государства всеми способами бороться с террориз-
мом, в том числе предоставлении преференций для 
лиц, содействующих в раскрытии и предотвращении 
таких преступлений.

Кроме того, в Германии и Франции действуют ме-
ханизм «hazardtalks» (профилактические беседы), 
программы ресоциализации и дерадикализации, а 
признание действительного сотрудничества с право-
охранительными органами или содействия предот-
вращению преступления может существенно смяг-
чать наказание [13].

В свете принятия новых поправок в УК РФ об 
усилении ответственности за вовлечение несовер-
шеннолетних в диверсионную и террористическую 
деятельность институты добровольного отказа и де-
ятельного раскаяния приобретают особое значение 
для предупреждения и пресечения терактов.

Несовершеннолетние лица, вовлеченные в терро-
ризм, сами нередко становятся жертвами манипуля-
ций со стороны вербовщиков и требуют специального 
подхода. Возможность стимулирования их добро-
вольного отказа от преступной деятельности через 
расширенное применение примечаний к ст. 205, 205.1 
УК РФ может существенно повысить эффективность 
профилактической антитеррористической политики.

В связи с этим необходима разработка диффе-
ренцированного подхода к несовершеннолетним для 
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борьбы с терроризмом. Так, предлагается три вари-
анта действий в случае предъявления им обвинения в 
указанных деяниях, а именно:

1. Полное освобождение от ответственности при 
условии активного содействия разоблачению вер-
бовщиков и лиц, осуществивших вовлечение.

2. Значительное смягчение наказания при добро-
вольном отказе на ранних стадиях подготовки к со-
вершению диверсии и террористических актов.

3. Возможность применения принудительных мер 
воспитательного воздействия вместо уголовного на-
казания при соответствии условиям, предусмотрен-
ным ст. 90 УК РФ.

Кроме того, данные меры с небольшими измене-
ниями можно применять и для совершеннолетних 
лиц, попавших под влияние террористических ор-
ганизаций, но вовремя осознавших общественную 
опасность деяний, к которым их склоняли.

Указанные меры представляются обоснован-
ными также с учетом рассмотрения зарубежно-
го опыта, особенно исторического. Так, в Италии в 
период «свинцовых лет» (annidipiombo) существо-
вала премиальная модель уголовной политики, 
основанная на поощрении раскаявшихся (pentiti, 
collaboratoridigiustizia) за активное сотрудничество с 
государством. Эта модель сочеталась с жестким экс-
траординарным законодательством и впоследствии 
стала одним из референтных образцов для других 
европейских стран [14]. Данный способ предусма-
тривал освобождение или существенное смягчение 
наказания участникам террористических организа-
ций за активную диссоциацию и содействие рассле-
дованию. Механизм сработал в те годы, когда пока-
зания бывших членов «Красных бригад» позволили 
разрушить конспиративные структуры и снизить уро-
вень политического насилия [15].

Институты добровольного отказа и деятельного 
раскаяния в борьбе с терроризмом

Говоря о предупреждении совершения престу-
плений террористического характера, стоит также 
рассмотреть возможность применения положений 
о добровольном отказе, предусмотренном ст.  31  
УК РФ, и специальных оснований для освобождения 
от уголовной ответственности, предусмотренных 
примечаниями к ст. 205–205.5 УК РФ.

Ключевая дискуссия в доктрине разворачивается 
вокруг правовой природы примечаний к ст. 205–205.5 
УК РФ и их конкуренции с нормой о добровольном от-
казе (ст. 31). Так, например, Д. К. Веселков подвергает 
сомнению саму возможность применения института 
добровольного отказа к преступлениям террористи-
ческой направленности [16, с. 217]. Основной аргу-
мент заключается в том, что большинство этих соста-
вов (ст. 205.1–205.5) сконструированы законодателем 
как усеченные, то есть считаются оконченными на 
ранних стадиях (например, с момента начала финан-
сирования или прохождения обучения). Следователь-
но, классический добровольный отказ, возможный 
лишь на стадии неоконченного преступления, приме-
нить в таких преступных деяниях невозможно, и при-
мечания выступают единственно работоспособным 
механизмом освобождения, функционируя по моде-

ли деятельного раскаяния, предусмотренного ст.  75 
УК РФ, что не совсем выгодно для лица, который от-
казался от совершения деяний террористического 
характера.

Существует и иная точка зрения, согласно которой 
примечания к указанным статьям следует рассматри-
вать как специальные виды добровольного отказа, 
закрепленные в Особенной части УК РФ [17, с. 37]. 
Сторонники этого подхода указывают на схожесть 
целей этих норм – стимулирование лица к прекраще-
нию преступной деятельности до наступления тяжких 
последствий. Однако данная позиция подвергается 
критике. Е. П. Ким и К. А. Костенко подчеркивают раз-
личие в правовых последствиях: добровольный отказ 
(ст. 31) является реабилитирующим основанием (ис-
ключает преступность деяния), тогда как освобожде-
ние по примечаниям является нереабилитирующим 
(лицо освобождается от ответственности, но факт 
совершения деяния не аннулируется) [18]. В связи с 
этим С. Н. Булгаков подчеркивает, что правопримени-
тельная практика зачастую идет по пути применения 
специальных оснований освобождения от уголовной 
ответственности, указанных в примечаниях к статьям 
Особенной части УК РФ, игнорируя положения ст. 31 
даже там, где она могла бы быть применена, что ухуд-
шает положение обвиняемого [19].

Особый интерес вызывает вопрос конкуренции 
норм при квалификации подготовки к террористиче-
скому акту (ст. 205 УК РФ). В работе Л. В. Иногамова-
Хегай [20, с. 159] анализируется коллизия, суть кото-
рой сводится к следующему: если лицо добровольно 
прекратило подготовку теракта и предотвратило его, 
какую норму применять – общую (ст.  31) или специ-
альную (примечание к ст.  205)? Доминирующей во 
многих исследованиях является позиция, что при на-
личии признаков обоих институтов приоритет должен 
отдаваться ст. 31 УК РФ как норме, наиболее благо-
приятной для лица (полная реабилитация), в то время 
как специальные примечания должны применяться 
субсидиарно – когда условия добровольного отказа 
(например, своевременность или окончательность) 
не были соблюдены в полной мере, но лицо своими 
активными действиями предотвратило наступление 
последствий [16; 20; 21, с. 23].

На фоне представленных позиций возникает не-
обходимость переосмысления законодательной 
базы в этой сфере. Нынешняя система создает пара-
докс: лицо, совершившее преступление с усеченным 
составом (например, прохождение обучения с целью 
участия в теракте, ст. 205.3 УК РФ), может быть осво-
бождено только по нереабилитирующим основаниям, 
тогда как лицо, совершившее более тяжкое деяние 
(например, подготовку непосредственно теракта, 
ст. 205 УК РФ), но вовремя отказавшееся, может по-
лучить полную реабилитацию через ст. 31 УК РФ. Это 
различие, связанное с законодательным закрепле-
нием момента окончания преступления, нарушает 
принцип равенства перед законом и создает стиму-
лы к совершению более опасных действий: лицо для 
получения благоприятных последствий может совер-
шить действия по подготовке к теракту (что можно 
считать более тяжким в связи с возможным наступле-
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нием указанных в диспозиции статьи последствий), 
чем ограничиться лишь обучением (ст. 205.3 УК РФ).

В этой связи следует рассмотреть позицию 
Д.  К.  Веселкова, который предлагает собственное 
решение вопроса о соотношении общих и специ-
альных норм об освобождении от уголовной ответ-
ственности. Он исходит из того, что примечания к 
статьям Особенной части УК РФ, предусматрива-
ющие освобождение от ответственности (включая 
ст.  205–205.5), являются специальными нормами по 
отношению к общим положениям Общей части (ст. 31, 
75) [16, с. 218–219]. Согласно его подходу, при кон-
куренции общей и специальной норм применяется 
правило «Lex  specialis  derogat  generali», то есть спе-
циальная норма имеет приоритет. Однако это прави-
ло не должно применяться механически, необходи-
мо учитывать, какая норма более благоприятна для 
лица. Представляется, что при наличии признаков 
как добровольного отказа, так и условий, предусмо-
тренных примечаниями, следует применять ту норму, 
которая влечет более благоприятные для лица по-
следствия, что соответствует принципу гуманизма и 
индивидуализации ответственности. Это означает, 
что если действия лица полностью укладываются 
в рамки ст.  31  УК  РФ (добровольность, окончатель-
ность, своевременность), следует применять именно 
эту норму с ее реабилитирующим эффектом, даже 
если формально существует и специальное приме-
чание об освобождении от уголовной ответствен- 
ности.

Следует отметить, что, согласно п.  14 Постанов-
ления Пленума Верховного Суда Российской Фе-
дерации от 09.02.2012 № 1 «О некоторых вопросах 
судебной практики по уголовным делам о преступле-
ниях террористической направленности», склонение, 
вербовка или иное вовлечение лица в совершение 
преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 205.1 УК РФ, 
расцениваются как оконченное преступление с мо-
мента совершения указанных действий, независимо 
от того, совершило ли вовлекаемое лицо соответ-
ствующее преступление террористической направ-
ленности. В связи с этим становится невозможным 
применить нормы института добровольного отказа к 
подстрекателю. В случаях же когда организатор или 
подстрекатель своевременным сообщением органам 
власти или иным образом способствуют предотвра-
щению либо пресечению преступления, к указанным 
лицам невозможно применить ст. 31 УК РФ со всеми 
ее реабилитирующими основаниями. В таком случае 
возможно применение только примечания к указан-
ной статье.

Заключение
Таким образом, действующее уголовное законо-

дательство ограничивает возможность применения 
добровольного отказа для исключения уголовной 
ответственности организаторов, пособников и под-
стрекателей в преступлениях террористической на-
правленности, поскольку их деяния получают оценку 
в качестве самостоятельного преступления, а имен-
но – содействия террористической деятельности 
(ст.  205.1 УК РФ), что исключает возможность при-

менения ч.  4 ст.  31 УК РФ [22, с. 14]. В связи с этим 
предлагается дополнить ч. 4 ст. 31 следующим пред-
ложением: «Данные правила не применяются, если 
действия организатора, подстрекателя, пособника 
специально предусмотрены статьями 205, 205.3, 
205.4, 205.5, частями третьей и четвертой статьи 206, 
частью четвертой статьи 211 настоящего Кодекса».

Для обеспечения определенности уголовного 
законодательства целесообразно дополнить ст.  31 
УК РФ специальной частью, регулирующей добро-
вольный отказ от преступлений террористической 
направленности с четким определением момента 
окончания преступления и условий применимости 
института добровольного отказа к преступлениям с 
усеченным составом. При этом следует учитывать, 
что примечания об освобождении от уголовной от-
ветственности к ст. 205.1 и 205.3–205.5 УК РФ пред-
ставляют собой специальные основания деятельного 
раскаяния, которые по своей природе возникают по-
сле момента юридического окончания преступлений 
террористического характера. Это означает, что дея-
тельное раскаяние и добровольный отказ регулируют 
различные временные этапы совершения преступле-
ния: если добровольный отказ применяется на ста-
дии до завершения деяния, то деятельное раскаяние 
– после его окончания. Следовательно, исключение 
добровольного отказа из сферы применения ст.  31 
для соучастников в террористических преступлени-
ях создает несогласованность в системе уголовного 
законодательства, поскольку оставляет без право-
вой защиты лиц, которые отказались от продолжения 
преступной деятельности на ранних стадиях. Поэто-
му к случаям добровольного отказа при совершении 
преступлений террористической направленности 
целесообразно применять правила ст.  31, которые 
обеспечат стимулирование социально полезного 
поведения независимо от того, на каком этапе лицо 
отказывается от преступных намерений. Предлагае-
мое дополнение позволит избежать коллизий и соз-
дать единый, прозрачный механизм стимулирования 
социально полезного поведения лиц, причастных к 
террористическим действиям, посредством отказа 
государства от возложения или реализации уголов-
ной ответственности в случае сознательного и окон-
чательного недоведения преступления террористи-
ческого характера до конца. Представляется, что это 
будет важно для превентивной политики государства 
в условиях современных угроз национальной без-
опасности.

Таким образом, специальные основания освобож-
дения от ответственности должны стать инструмен-
том формирования профилактической антитерро-
ристической политики, ориентированной на раннее 
выявление, стимулирование отказа от совершения 
преступления и ресоциализацию личности. Такая 
система правовых преференций, учитывающая ста-
дию вовлечения в террористическую деятельность, 
степень содействия правоохранительным органам и 
предотвращенный вред, позволит более эффектив-
но противостоять террористической угрозе на всех 
уровнях ее проявления.
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